REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO ZASTITE OKOLISA
I ENERGETIKE

10000 Zagreb, Radni¢ka cesta 80
tel: +385 1 3717 111, faks: +385 1 3717 149

KLASA: UP/I 351-03/16-08/322
URBROIJ: 517-06-2-1-1-17-18
Zagreb, 31. srpnja 2017.

Ministarstvo zaStite okoliSa i energetike na temelju ¢lanka 84. stavka 1. i 93. stavka 3. Zakona o
zadtiti okolisa (,,Narodne novine®, broj 80/13, 153/13 i 78/15), &lanka 27. i 175. Zakona o zastiti
prirode (,Narodne novine®, broj 80/13), ¢lanka 131. Zakona o opéem upravnom postupku
(,,Narodne novine®, broj 47/09) i odredbe ¢lanka 5. stavka 3. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata
na okoli§ (,,Narodne novine®, broj 61/14), po sluzbenoj duznosti, a u svezi s provedenim
postupkom ocjene o potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli§ na zahtjev nositelja zahvata
C.E.M.P. d.o.0. iz Donjeg Stupnika, Trgovacka ulica 3, donosi

RJESENJE

[. PoniStava se RjeSenje Ministarstva zatite okolisa i energetike KLASA: UP/I-351-03/16-
08/322, URBROJ: 517-06-2-1-1-17-9 od 20. oZujka 2017. te se zamjenjuje ovim rjeSenjem.

Il. Za namjeravani zahvat, vjetroelektranu Kr3-Padene, Sibensko-kninska Zupanija, nije
potrebno provesti postupak procjene utjecaja na okoli§ uz primjenu mjera zadtite okoliza i
programa pracenja stanja buke utvrdenih u ranije provedenom postupku procjene utjecaja na
okoli§ rjeSenjem (KLASA: UP/I 351-03/06-02/148, URBROJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18.
listopada 2007.).

llI. Za namjeravani zahvat, vjetroelektranu Kr§-Padene, Sibensko-kninska Zupanija, nije
potrebno provesti glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu. Program praéenja stanja
okoliSa propisan u RjeSenju MZOPUG (KLASA: UP/I 351-03/06-02/148, URBROJ: 531-
08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007.) i uvjeta zastite prirode koje je propisala Uprava za
zadtitu prirode Ministarstva kulture (KLASA: 612-07/09-01/577, URBROIJ: 532-08-03/1-
09-02 od 19. lipnja 2009.) dopunjava se sljedeéim:

III.1. Tijekom rada vjetroelektrane provesti trogodisnje praéenje aktivnosti faune $igmisa. Na
temelju dobivenih rezultat utvrditi postoji li znacajna razlika koristenja prostora prisutnih
populacija §iSmiSa, prije i nakon izgradnje planirane VE. Pradenje aktivnosti §i§misa treba
obuhvacati:

a) obilazak vaznih sklonista za $i$mi$e na podru&ju do 5 km od granice obuhvata zahvata

b) snimanje glasanja $i$miSa ultrazvucnim detektorima, u svrhu utvrdivanja vrste aktivnosti
(prelazak preko podrudja ili lov) i njene prostorne distribucije, te sastava vrsta/rodova, duz
jednog ili viSe linijskih transekata postavljenih na naéin da u to vecoj mjeri prolaze u blizini
veceg broja vjetroagregata, kao i svim prisutnim stanistima; snimanje glasanja treba provoditi
u vremenu kada se o¢ekuje veci intenzitet (do dva sata od trenutka zalaska Sunca) pri emu
treba biljeziti GPS koordinate svakog snimljenog preleta te mikroklimatske uvjete na podetku
i na kraju svakog snimanja; snimanje treba provoditi pjesice ili za vrijeme vozZnje
automobilom maksimalne brzine 5 km/h



¢) kontinuirano snimanje glasanja $imiSa ultrazvuénim detektorima na jednoj ili viSe
stacionarnih to¢aka, u svrhu utvrdivanja vremenske distribucije aktivnosti §iSmiSa u duzem
vremenskom razdoblju

d) kontinuirano snimanje glasanja §iSmiSa ultrazvuénim detektorima, u svrhu utvrdivanja
vremenske distribucije aktivnosti $i¥mi$a u duZem vremenskom razdoblju, na visini gondola
vjetroagregata, ¢ija ¢e se brojnost odrediti na temelju prostornog rasporeda vjetroagregata i
reljefa na lokaciji zahvata; snimanje provoditi u razdoblju kada je utvrden povecan rizik od
stradavanja $i¥miSa na temelju rezultata monitoringa tijekom prve godine pracenja

e) rezultate i analizu svih aktivnosti pracenja stanja i eventualnog stradavanja $iSmiSa treba
uredno biljezZiti i dostaviti Upravi za zaStitu prirode Ministarstva zastite okoliSa i energetike
na kraju svake godine pradenja, uz obveznu procjenu potrebe dodatnih zastitnih mjera i/ili
izmjenu postojecih. U okviru zavrinog izvjestaja, potrebno je procijeniti i postoji li potreba za
daljnjim pracenjem. O eventualnom znaéajnijem stradavanju potrebno je odmah obavijestiti
nadlezno tijelo. Zavr$nu odluku o potrebi dodatnih mjera i/ili izmjene postojecih te potrebi
nastavka pracenja donosi Uprava za za§titu prirode Ministarstva zastite okolisa i energetike.

I11.2. Tijekom rada vjetroelektrane provesti dvogodi$nje pracenje aktivnosti faune ptica.

Pracenje ornitofaune tijekom rada VE treba obuhvacati:
a) transekte navedene u RjeSenju KLASA: UP/I 351-03/06-02/148, URBROJ: 531-08-3-1-2-

8-07-15 od 18. listopada 2007. i Uvjetima zastite prirode Uprave za zaStitu prirode
Ministarstva (KLASA: 612-07/09-01/577, URBROIJ: 532-08-03/1-09-02 od 19. lipnja 2009.)
b) pradenje aktivnosti ptica sa stalnih toaka. Odrediti minimalan broj to¢aka kojima se moZe
pratiti aktivnost na ¢itavom podruéju VE, a dodatno biljeZiti grabljivice i ptice osjetljive na
koliziju s objektima VE. Na svakoj tocki treba provesti 6 sati mjesecno. Uz vrstu i broj
¢) ponaanje ptica odnosno njihovu aktivnost biljeZiti najmanje jedan sat po vjetroagregatu
mjesecno, rasporedeno pravilno tijekom godine tako da obuhvati cjelogodisnji ciklus. Za
svaku opazenu pticu (u krugu od 50 metara od vjetroagregata za manje ptice a u krugu od 250
metara za grabljivice) biljeZi se vrsta, broj primjeraka i ponasanje (leti, stoji, jedri, hoda, lovi i
sl.). U sluéaju leta, odrediti poloZaj i smjer leta, udaljenost od vjetroagregata te visinu u
odnosu na vjetroagregat (ispod nivoa elisa, u radijusu elisa, na rubu dohvata elisa, iznad ili
ispod vrha elisa, visoko iznad elisa i sl.)

d) ukoliko rezultati praenja faune ptica odstupaju od utjecaja utvrdenih u postupku procjene
utjecaja na okoli§, u dogovoru s Upravom za zastitu prirode Ministarstva zastite okoli3a i
energetike uskladiti rezim rada: prilagodavanje i/ili ograni¢avanje rada vjetroagregata u
vrijeme najvece aktivnosti, osobito za vrijeme proljetnih i jesenskih migracija, kao i dnevnih
migracija

- rezultate i analizu svih aktivnosti pracenja dostaviti Upravi za za$titu prirode Ministarstva
zaStite okoliSa i energetike na kraju svake godine pracenja — najkasnije mjesec dana od
zavrietka pracenja, uz obaveznu procjenu potrebe, odnosno prijedloga dodatnih mjera zaitite

- u ovisnosti o rezultatima u zavr$nom dvogodi$njem izvjestaju, procijeniti postoji li potreba
za daljnjim praéenjem faune ptica te ukoliko postoji dati prijedlog potrebnih aktivnosti.

- mi$ljenje o potrebni primjene dodatnih zastitnih mjera te potrebi nastavka pracenja donosi
Uprava za zastitu prirode Ministarstva zastite okoliSa i energetike.

II1.3. Uz prijedlog pradenja stanja propisan Rje$enjem KLASA: UP/I 351-03/06-02/148,
URBROIJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007. i Uvjete zastite prirode Uprave za
zadtitu prirode Ministarstva (KLASA: 612-07/09-01/577, URBROIJ: 532-08-03/1-09-02 od
19. lipnja 2009., predlaZe se sljedece:

a) tijekom prve tri godine rada VE pratiti smrtnost $iSmiSa oko svakog vjetrogeneratora
pretraZivanjem definiranog polja (za predvideni tip vjetrogeneratora povr§inama poligonalnog
oblika s krajnjim toc¢kama udaljenim do 70 m). istrazivanja provoditi u vremenskom intervalu
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a) tijekom prve tri godine rada VE pratiti smrtnost $iSmisa oko svakog vjetrogeneratora
pretrazivanjem definiranog polja (za predvideni tip vjetrogeneratora povrSinama poligonalnog
oblika s krajnjim toc¢kama udaljenim do 70 m). istraZivanja provoditi u vremenskom intervalu
do 15 dana izmedu dva pretraZivanja, a ukupno trajanje pretraZivanja treba biti minimalno 60
minuta po svakom vjetroagregatu. Osim toga, sakupiti mrtve Zivotinje te utvrditi vrstu, spol i
starost. Takoder, utvrditi uzrokuje li neki od generatora neprihvatljivu razinu smrtnosti u
populacijama $i§misa, uzev§i u obzir broj Zivotinja, status i ugroZenost. Ako se utvrdi da neki
od vjetroagregata ili prostorno-vremenski aspekt rada VE posebno utjece na povecanje
smrtnosti §i$misa, pronadi rjeSenja kojima ¢e se ona smanjiti na najmanju mogucu mjeru

b) tijekom prve dvije godine rada VE pratiti smrtnost ptica oko svakog vjetrogeneratora
pretrazivanjem definiranog polja (za predvideni tip vjetrogeneratora povr$inama poligonalnog
oblika s krajnjim to¢kama udaljenim do 70 m). istrazivanja provoditi u vremenskom intervalu
do 15 dana izmedu dva pretraZivanja, a ukupno trajanje pretraZivanja treba biti minimalno 60
minuta po svakom vjetroagregatu. Osim toga, sakupiti mrtve Zivotinje te utvrditi vrstu, spol 1
starost. Takoder, utvrditi uzrokuje 1i neki od generatora neprihvatljivu razinu smrtnosti u
populacijama ptica, uzevsi u obzir broj Zivotinja, status i ugroZenost. Ako se utvrdi da neki od
vjetroagregata ili prostorno-vremenski aspekt rada VE posebno utjece na povecanje smrtnosti
ptica, pronaéi rje$enja kojima ¢e se ona smanjiti na najmanju mogucu mjeru.

I11.4. Tijekom rada VE provesti dvogodisnje praéenje aktivnosti velikih zvijeri, s naglaskom
na prisutnu populaciju vuka. Istrazivanje treba obuhvacati:

a) pretrazivanje terena i biljezenje uoc¢enih znakova velikih zvijeri (izmete, otiske Sapa, mjesta
grebanja, ostatke plijena, brloge, znakove reprodukcije) na $irem podrucju zahvata, prije
pocdetka radova i treba obuhvatiti klju¢na razdoblja aktivnosti velikih zvijeri te provoditi
tijekom izvodenja radova i najmanje dvije godine po zavrSetku radova, odnosno tijekom
koriStenja

b) pracenje tragova

¢) pretraZivanje i kartiranje staza kretanja Zivotinja, ukljucujuéi i puteve koje koriste ljudi te
procjenu pogodnih mjesta za prolaz Zivotinja

d) postavljanje fotozamki ¢ija brojnost i poloZaj ée biti odredeni rezultatima prethodno
navedenih metoda, a njihov raspored tijekom istrazivanja mijenjat ¢e se prema ukazanoj
potrebi

e) telemetriju GPS ogrlicom najmanje dvije jedinke vuka u trajanju od dvije godine, a
ukljucuje hvatanje jedinke, uspavljivanje, montiranje GPS ogrlice te kontinuirano pracenje
jedinke; hvatanje provoditi postavljanjem LPC leg hold zamki na Sirem podrucju istraZivanja
na pazljivo odabranim lokacijama

f) analiza prikupljenih podataka o utjecaju izgradnje zahvata na prisutne populacije velikih
zvijeri

g) pracenje treba provoditi ovlastenik za pracenje stanja u podrudju zastite prirode.
Metodologija praéenja velikih zvijeri treba slijediti pravila struke i medunarodnu praksu,
odnosno nacionalne smjernice koje se objavljuju na internetskim stranicama Ministarstva
zastite okoli$a i energetike

- rezultate i analizu svih aktivnosti praéenja velikih zvijeri dostaviti Upravi za zastitu prirode
Ministarstva za$tite okoliSa i energetike, na kraju svake godine pracenja — najkasnije mjesec
dana od zavrSetka pracenja

- u ovisnosti o rezultatima, u zavr$nom dvogodi$njem izvje$taju, procijeniti postoji li potreba
za daljnjim pracenjem velikih zvijeri, te ukoliko postoji, dati prijedlog potrebnih aktivnosti

- mi§ljenje o potrebi nastavka pradenja faune velikih zvijeri donosi Uprava za zatitu prirode
Ministarstva zastite okoli$a i energetike.



[11.5. Rezultate pracenja stanja okolisa iz ove tocke rjeSenja, nositelj zahvata, C.E.M.P. d.o.o0.
Donji Stupnik, Trgovacka ulica 3, je obvezan dostavljati i Hrvatskoj agenciji za okoli§ i
prirodu na propisani nacin i u propisanim rokovima sukladno posebnom propisu kojim je
uredena dostava podataka u informacijski sustav.

IT1.6. Programom pracenja ptica, $i8misa i velikih zvijeri obuhvatiti i pracenje ciljanih vrsta.

IV. Na temelju dobivenih rezultata iz tocke III. izreke ovoga rjeSenja Ministarstvo zastite
okolisa 1 energetike izmijeniti ¢e i/ili dopuniti rje$enje u roku od tri mjeseci od zaprimanja
rezultata.

V. Ukoliko program pracenja stanja okolisa pokaze da mjere zastite okoliSa i uvjeti zasStite
okolia iz rjeSenja KLASA: UP/I 351-03/06-02/148, URBROIJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od
18. listopada 2007. i Uvjetima zastite prirode Uprave za za$titu prirode Ministarstva
(KLASA: 612-07/09-01/577, URBROJ: 532-08-03/1-09-02 od 19. lipnja 2009. nisu
dovoljne za ispunjavanje ciljeva ocuvanja i cjelovitosti podrucja zastite ekoloSke mreze,
Ministarstvo zastite okoli$a i energetike zadrzava pravo ukinuti, izmijeniti ili dopuniti ovo
Rjesenje.

VI.  Ukoliko nositelj zahvata C.E.M.P. d.o.0. Donji Stupnik, Trgovacka ulica 3 ne ispunjava
obveze iz tocke lII. ovoga rjeSenja, Ministarstvo zadrzava pravo ukinuti ovo rjeSenje.

VII. Ovo rjeSenje prestaje vaziti ako nositelj zahvata, C.E.M.P. d.o.0., Donji Stupnik, Trgovacka
ulica 3, u roku od dvije godine od dana izvr$nosti rjeSenja ne podnese zahtjev za izdavanje
lokacijske dozvole, odnosno drugog akta sukladno posebnom zakonu.

VII. VaZenje ovoga rjeSenja, na zahtjev nositelja zahvata, C.E.M.P. d.o.0., Donji Stupnika,
Trgovacka ulica 3, moZe se jednom produziti na jo§ dvije godine uz uvjet da se nisu
promijenili uvjeti utvrdeni u skladu sa zakonom i drugi uvjeti u skladu s kojima je izdano
rjesenje.

IX. Ovo rjeSenje objavljuje se na internetskim stranicama Ministarstva zaStite okoliSa i
energetike.

ObrazloZenje

Nositelj zahvata, C.E.M.P. d.o.0., Donji Stupnik, Trgovacka ulica 3, sukladno odredbama ¢lanka
82. Zakona o zastiti okoli$a (,,Narodne novine®, br. 80/13, 153/13 1 78/15; dalje: Zakon) i ¢lanka
25. stavka 1. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okoli$ (,,Narodne novine*, broj 61/14; dalje:
Uredba), podnio je 16. prosinca 2016. Ministarstvu zastite okolia i energetike (u daljnjem
tekstu: Ministarstvo) zahtjev za provedbu postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§
vjetroelektrane Krs-Padene, Sibensko-kninska Zupanija. Uz zahtjev je priloZen Elaborat zadtite
okolisa koji je u prosincu 2016. izradio ovlastenik Zelena infrastruktura d.o.o. iz Zagreba, koji
ima suglasnost Ministarstva za izradu dokumentacije za provedbu postupka ocjene o potrebi
procjene utjecaja zahvata na okoli§ (KLASA: UP/I 351-02/16-08/06, URBROJ: 517-06-2-1-1-
16-2 od 26. veljace 2016.). Voditeljica izrade Elaborata je Suncana Bili¢, mag. ing. prosp. arch.

Pravni temelj za vodenje postupka ocjene o potrebi procjenc utjecaja zahvata na okoli§ su
odredbe ¢lanka 78. stavka 1. Zakona i odredbe ¢lanaka 24., 25., 26. i 27. Uredbe. Naime, za
zahvate navedene u tocki 4. Vjetroelektrane snage vece od 20 MWel Priloga I, a u vezi s to¢kom
13. zmjena zahvata iz Priloga I. i Il koja bi mogla imati znacajan negativan utjecaj na okolis ...
Priloga II Uredbe, ocjenu o potrebi procjene utjecaja zahvata na okoli§ provodi Ministarstvo.
Osim navedenog, ¢lankom 27. stavkom 1. Zakona o zastiti prirode, utvrdeno je da se za zahvate
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za koje je odredena provedba ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ provodi prethodna
ocjena prihvatljivosti za podrugje ekoloske mreZe u okviru postupka ocjene o potrebi procjene.
Postupak ocjene je proveden jer nositelj zahvata planira smanjiti broj i promijeniti mikrolokacije
vjetroagregata. Za vjetroelektranu Kr$-Padene proveden je postupak procjene utjecaja na okoli§
slijedom kojeg je 18. listopada 2007. izdano Rje$enje o prihvatljivosti zahvata za okoli§ KLASA:
UP/I 351-03/06-02/148, URBROJ: 531-08-3-1-2-8-07-15, te postupak ocjene o potrebi procjene
utjecaja na okoli§ slijedom kojeg je 11. svibnja 2009. izdano Rjesenje KLASA: UP/I: 351-03/09-
08/14, URBROIJ: 531-08-1-08-09-6.

O zahtjevu nositelja zahvata za pokretanjem postupka ocjene o potrebi procjene utjecaja na
okoli$ sukladno ¢lanku 7. stavku 2. toé¢ki 1. i ¢lanku 8. Uredbe o informiranju i sudjelovanju
javnosti i zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okolisa (,,Narodne novine*, broj 64/08), na
internetskoj stranici Ministarstva objavljena je informacija o zahtjevu za provedbu postupka
ocjene o potrebi procjene utjecaja na okoli§ vjetroelektrane Krs-Padene, Sibensko-kninska
supanija (KLASA: UP/I 351-03/16-08/322, URBROJ: 517-06-2-1-1-17-2 od 27. sije¢nja 2017.).

U dostavljenoj dokumentaciji (Elaboratu zaStite okolisa) navedeno je, u bitnom, sljedece:
Lokacija zahvata je u Sibensko-kninskoj Zupaniji na podru¢ju Grada Knina i Op¢ine Ervenik,
izmedu rijeke Zrmanje na sjeveru i kanjona rijeke Krke na jugu. Pristup lokaciji je spojen na
drzavne ceste D1 Plitvice — Gradac — Knin — Sinj — Split i D59 Knin — Kistanje — Kapela (D8). U
postupku procjene utjecaja na okoli§ vjetroelektrane (VE) Kr-Padene razmatrana je instalirana
snaga 110 MW (55 vjetroagregata pojedina¢ne snage 2 MW) dok je u postupku ocjene o potrebi
procjene utjecaja na okoli§ razmatrano postavljanje dodatnih 16 vjetroagregata pri ¢emu bi se
instalirana snaga povecala na 142 MW. U postupku daljnjeg razvoja projekta utvrdeno je da je
vjetroagregate predloZene u prethodnim postupcima potrebno zamijeniti efikasnijim i
modernijim vjetroagregatima. Novi vjetroagregati ¢e imati vecu nazivnu snagu (3 MW), vedi
promjer lopatica (125 m umjesto 82 — 90 m) i visi stup (118 m umjesto 70 — 108 m). S obzirom
na povecanje nazivne snage, broj vjetroagregata ¢e se smanjiti s planiranih 71 na 48 pri ¢emu ce
njihova ukupna instalirana snaga iznositi 144 MW, ali ¢e na mjestu prikljucka na
vjetroenergetsku mreZu izlazna snaga biti ograni¢ena na 142 MW. S obzirom na manji broj
vjetroagregata, napravljena je optimizacija cijele VE pri ¢emu je doslo do pomaka lokacija
vjetroagregata u odnosu na stare lokacije. Novim razmjestajem vjetroagregata, mijenjaju se trase
i duljine pristupnih putova, za oko 10 km, pri ¢emu se upotrijebiti 9,8 km postojecih putova.
Sukladno smanjenju duljine pristupnih putova, smanjuje se i duljina podzemnih
clektroenergetskih kablova koji se ukapaju uz pristupne putove.

Ministarstvo je u postupku ocjene dostavilo zahtjev (KLASA: UP/I 351-03/16-08/322,
URBROJ: 517-06-2-1-1-17-3 od 27. sijeénja 2017.) za misljenje Upravi za zaStitu prirode 1
Upravi za energetiku Ministarstva, Upravnom odjelu za zastitu okoliSa i komunalne poslove
Sibensko-kninske Zupanije, Gradu Kninu i Opéini Ervenik.

Uprava za zatitu prirode Ministarstva dostavila je misljenje (KLASA: 612-07/17-59/55,
URBROJ: 517-07-2-1-17-4 od 6. ozujka 2017.) da je za planirani zahvat potrebno provesti
postupak procjene utjecaja na okoli¥ i glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mrezu. Uprava
za energetiku Ministarstva dostavila je misljenje (KLASA: 310-02/17-01/23, URBROJ: 517-13-
1/1175-17-2 od 7. veljate 2017.) da se ne o¢ekuje negativan utjecaj predmetnog zahvata iz
nadleZnosti energetlke Upravni odjel za za§titu okoli$a i komunalne poslove Sibensko-kninske
Jupanije dostavio je misljenje (KLASA: 351-03/17-01/6, URBROJ: 2182/1-15-17-2 od 13.
veljage 2017.) da za predmetni zahvat nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja na
okoli§. Grad Knin dostavio je misljenje (KLASA: 351-03/17-01/1, URBROJ: 2182/10-05/1-17-2
od 15. veljade 2017.) da zahvat neée imati negativan utjecaj na sastavnice okolisa iz njihove
nadleZnosti. Opéina Ervenik nije dostavila miSljenje.



Na planirani zahvat razmotren Elaboratom zastite okolisa koji je objavljen na internetskim
stranicama Ministarstva zaprimljeno je mi$ljenje Udruge BIOM iz Zagreba. Misljenje se, u -
bitnom, odnosilo na to da su podaci o ornitofauni na kojima se temelji Elaborat zastarjeli i
stru¢no neutemeljeni te da za predmetni zahvat treba provesti glavnu ocjenu prihvatljivosti za
ekolosku mrezu i postupak procjene utjecaja na okoli§ koji bi se temeljili na novim podacima o
ornitofauni i stanju okolisa i u kojima bi se sagledao kumulativan utjecaj na ornitofaunu s VE
Oton i planiranom VE Ljubad.

Nakon provedenog postupka doneseno je rjeSenje KLASA: UP/I-351-03/16-08/322, URBROIJ:
517-06-2-1-1-17-9 od 20. ozujka 2017. kojim je utvrdeno da za namjeravani zahvat,
vjetroelektranu Kr$-Padene, Sibensko-kninska Zupanija, nije potrebno provesti postupak
procjene utjecaja na okoli§ uz primjenu mjera zastite okoli$a i programa pracenja stanja buke
utvrdenih u ranije provedenom postupku procjene utjecaja na okoli§ rje§enjem (KLASA: UP/I
351-03/06-02/148, URBROIJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007.), ali da je potrebno
provesti glavnu ocjenu prihvatljivosti za ekolosku mreZu.

Razlozi zbog kojih nije potrebno provesti postupak procjene utjecaja na okolis su sljededi:
Intenzitet utjecaja na okolis tijekom gradenja bit ¢e manji od onih utvrdenih u postupku procjene
utjecaja na okoli§ zbog manjeg broja vjetroagregata i pripadajuéih radnih povrSina te novog
razmjeStaja vjetroagregata zbog Cega se smanjuje povrsina trajno zauzetog tla i stanista
pristupnim putovima. Planirani zahvat ne nalazi se na podru¢ju zadti¢enom na temelju odredbi
Zakona o za$titi prirode. Analiza povecanih razina buke, izradena zbog promjena tehnickih
znacajki vjetroagregata, pokazala je da c¢e pri normalnom radu vjetroagregata u naseljima
Ljevaje, Babici, Suéeviéi, Miriéi i Solaja razine buke biti iznad 45 dB(A) dok pri radu
vjetroagregata s reduciranom razinom buke vjetroagregata razine buke neée prelaziti tu
vrijednost. Uzimajuéi u obzir kori§tenje vjetroagregata u modu reducirane buke, kojim razina
buke u naseljima ne prelazi najvise dopustene razine tijekom no¢i, procijenjeno je da optereéenja
bukom tijekom rada VE nece biti. Prema rezultatima proracuna sati zasjenjenja i treperenja, ni na
jednoj lokaciji nije utvrdeno vise od 15 sati zasjenjenja i treperenja godisnje, §to je upola manje
od maksimalno preporuéenih 30 sati godidnje. Negativni utjecaji na okoli§ i optere¢enja na
okoli$ tijekom gradenja i rada VE ocijenjeni su prihvatljivima uz primjenu mjera zastite okoli$a i
programa pracenja stanja buke propisane RjeSenjem o prihvatljivosti zahvata na okoli§ (KLASA:
UP/1351-03/06-02/148, URBROJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007.).

Razlozi i pravna osnova za poniStavanje rjeSenja KLASA: UP/[-351-03/16-08/322, URBROIJ:
517-06-2-1-1-17-9 od 20. ozujka 2017. i razlozi zaSto nije potrebno provesti glavnu ocjenu
prihvatljivosti na ekolosku mreZu

U postupku je utvrdeno da je predmetna ocjena utjecaja na ekoloSsku mrezu ve¢ dana kroz
rjeSenja Ministarstva zastite okoli$a, prostornog uredenja i graditeljstva KLASA: UP/I-351-
03/06-02/148 URBROJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007. (u daljnjem tekstu:
rjeSenje iz 2007.).

RjeSenjem iz 2007. utvrdeno je da je navedeni zahvat prihvatljiv za okoli§ propisuju¢i mjere
zaStite okoliSa. U rjeSenju iz 2009. utvrdeno je da za proSirenje zahvata nije potrebno provesti
postupak procjene utjecaja na okoli§ (prosirenje se odnosi na poveéanje broja vjetroagregata ).
Oba rjesenja su pravomocna. Da rjesenja i dalje proizvode pravni ué¢inak proizlazi iz ¢lanka 272.
Zakona (,,Narodne novine®, broj: 80/13, 153/13 i 78/15) u kojemu je propisano da se povodom
pravomocnog rjeSenja kojim se daje odobrenje za namjeravani zahvat izdano na temelju Zakona
o zastiti okoliSa (»Narodne novine«, br. 82/94. 1 128/99.) moze podnijeti zahtjev za ishodenje
lokacijske dozvole, odnosno drugog odobrenja za zahvat za koji izdavanje lokacijske dozvole
nije obvezno, prema posebnom propisu, najkasnije do 31. prosinca 2013. i po proteku toga roka
ne moze se viSe podnijeti. Uvjeti zaStite prirode propisani su od strane Ministarstva kulture,
Uprave za zastitiu prirode KLASA: 612-07/09-01/577, Ur.broj: 532-08-03/1-03-02 od 19. lipnja
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2009. (u daljnjem tekstu: uvjeti iz 2009.). Ukupno je odredeno 24 uvjeta zaitite prirode, od kojih
se neki od uvjeta odnose na pracenje utjecaja vjetroelektrane na populaciju ptica tijekom dvije
godine od pustanja u rad vjetroelektrane.

Nadalje, u rjeSenju iz 2009. je navedeno slijedece: ,,Iz projektne dokumentacije vidljivo je da
prodirenje vjetroelektrane ne izlazi iz zone utjecaja zahvata za koji je prethodno proveden
postupak procjene utjecaja na okoli§. Povecanje za 16 vjetroagregata na istom podrucju, na
kojem je predvideno 56 vjetroagregata, nece imati novi znacajni utj ecaj na ekolosku mrezu.”.

Iz poniitenog rjeSenja od 20. oZujka 2017. ne proizlaze razlozi zasto je potrebno provesti glavnu
ocjenu prihvatljivosti, odnosno ne proizlaze jasni, odredeni i precizni razlozi za$to mjere koje su
odredene rje$enjem iz 2007. i uvjetima iz 2009. nisu dovoljne, ili nisu pogodne da bi se zastitila
ekologka mreZa. A podredno zadto se ne moZe uz primjenu tih mjera iskljuciti negativan utjecaj
na ekolosku mreZu. RjeSenja iz 2007. i rjedenje iz 2009. su i dalje na snazi te su pravomoc¢na, a
&ije pravne posljedice su definirane u ¢lanku 13. Zakona o opéem upravnom postupku.

U rjesenju iz 2017. navedeno je slijedeée: ,Nadalje, buduce da je od istraZivanja ptica proslo vise
od 10 godina, a da se validnim podacima smatraju podaci prikupljeni unazad 5 godina ili unazad
3 godine ako se populacije kljuénih vrsta brzo mijenjaju, te da nisu radena prema metodologiji
koja se preporucuje od 2010...“ (vidjeti dalje ¢lanak 93. Zakona propisuje nadopunu mjera iz
donesenog rje§enja o prihvatljivosti zahvata, a ne provodenje novog postupka, glavne ocjene o
prihvatljivosti).

Sukladno &lanku 13. Zakona o opéem upravnom postupku nacelo zadtite steCenih prava znaci da
se odluka javnopravnog tijela protiv koje se ne moze izjaviti Zalba niti pokrenuti upravni spor
(pravomoéna odluka), a kojom je stranka stekla odredeno pravo odnosno kojom su stranci
odredene neke obveze, moZe ponistiti, ukinuti ili izmijeniti samo u slucajevima propisanim
zakonom. Iz Zakona o zadtiti okoliSa, niti iz Zakona o zatiti prirode ne proizlazi da se radi
zastarjelih podataka rjeSenje mozZe staviti izvan snage, odnosno ponistiti, ukinuti ili zamijeniti.
Nadalje, je za napomenuti kako se rjeSenje iz 2017. referira na rjesenje iz 2007. i na stranici 3.
navodi: ,,Negativni utjecaji na okoli§ i optere¢enja na okoli§ tijekom gradenja 1 rada VE
ocijenjeni su prihvatljivim uz primjenu mjera zastite okolisa i programa pracenja stanja buke
propisane RjeSenjem o prihvatljivosti zahvata na okolis (KLASA: UP/1-351-03/06-02/148,
URBROJ: 531-08-3-1-2-8-07-15 od 18. listopada 2007.).

Naime, svakako je stranka imala legitimna odekivanja kada je podnijela zahtjev koji je bitno
smanjen u odnosu na rjesenja iz 2007., rjeSenja iz 2009. i uvjetima iz 2009. da razumno ocekuje
rjeSavanje podnesenog zahtjeva bez nametanja obveze provedbe postupka koji je ve¢ dva puta
bio proveden,, , ali istodobno uvazavajuéi do sada stecena prava i obveze koje je podnositelj
izvrsio i proveo. Naime, dodatna obveza se sastoji u tome da podnositelj mora dostaviti novu
studiju te da ista mora biti predmet javne rasprave, §to predstavlja opetavano odlucivanje o
istome. Medutim, prethodno ne zna¢i da se stranci ne mogu propisivati 1 nametati dodatne mjere
zadtite 1 programi pradenja stanja, a uvaZavajuci nove okolnosti. Ovo tijelo je uvazilo ¢injenicu
da se predmetnim zahvatom smanjuje broj vjetroagregata s planiranih 71 na 48, te da je rijec o
veé postojeéem projektu, odnosno zahvatu. Navedeni zahvat ne nalazi se na podrucju zasticenom
na temelju odredbi Zakona o zaétiti prirode

Medutim, upitno je postojanje tri rjeSenja koji imaju za predmet istu upravnu stvar. Od toga su
dva rje$enja pravomo¢na. Sva tri rjeSenja iz 2007., 2009. i 2017. rjeSavaju pitanje procjene
utjecaja na okolis na jednak nacin, dok pitanje glavne ocjene na prihvatljivost, rjeSenje od 2017.
bitno druk¢ije rjeSava.



Nadalje, zahtjev od 15. prosinca 2016. trebao je biti rijeSen primjenom ¢lanak 93. stavaka 1.i 3.
Zakona, obzirom da ve¢ postoji pravomocéno rjeSenje o prihvatljivosti zahvata s programom
pracenja stanja okoli$a.

Clanak 93. stavak 1. Zakona propisuje da se za znadajnu izmjenu ili dopunu namjeravanog
zahvata za koji je izdano rjeSenje iz clanka 89. stavka 1. ovoga Zakona, odnosno ¢lanka 90.
ovoga Zakona nositelj zahvata obvezan je prije podnoSenja zahtjeva za izdavanje lokacijske
dozvole ili drugog akta prema posebnom propisu, ishoditi rjeSenje iz ¢lanka 90. ovoga Zakona s
obzirom na nastale promjene. Znacajnost izmjena utvrduje nadleZno tijelo misljenjem, odnosno u
postupku ocjene o potrebi procjene utjecaja na okolis.

Clanak 93. stavak 3. Zakona propisuje kako u sludaju iz stavka 1. ovoga &lanka na zahtjev
zaStite okolisa i program pracenja stanja okolisa utvrdeni rjeSenjem iz ¢lanka 89. stavka 1. ovoga
Zakona i ¢lanka 90. ovoga Zakona.

RjeSenje iz 2017. je doneseno sukladno ¢élanku 27. stavku 3. Uredbe kojim je propisano da
rjeSenje kojim se utvrduje da za zahvat nije potrebno provesti procjenu utjecaja zahvata na okolis
sadrzi podatke iz stavka 2. podstavaka 1., 2., 3. 1 4. ovoga ¢lanka te obrazloZenje razloga zbog
kojih se utvrduje da nije potrebno provesti procjenu. Temeljem provedenog postupka ocjene o
potrebi procjene utjecaja na okoli§ rjeSenje moZe sadrzavati i mjere zastite okoli$a i program
pracenja stanja okolisa.

Rjesenje iz 2007. sadrZi program pracenja stanja okolia koji se mogao samo nadopuniti, a ne
traziti od podnositelja da provede ponovni postupak, bez da su u rje$enju iz 2017. dovedene u
pitanje mjere iz rjeSenja iz 2007., uvjeti iz 2009. i mjere iz rjeSenja iz 20009.

Iz Zakona o zastiti prirode i ¢lanka 28. proizlazi da se ocjena prihvatljivosti zahvata provodi u
okviru pripreme namjeravanog zahvata, prije izdavanja lokacijske dozvole ili izdavanja drugog
potrebnog odobrenja za provedbu zahvata. Sukladno ¢lanku 175. stavku 2. Zakona o zastiti
prirode na postupke izmjene i/ili dopune rjeSenja iz ¢lanka 33. stavka 3. ovoga Zakona na
odgovarajuéi nacin se primjenjuju odredbe posebnog propisa kojim se ureduje zastite okolisa. Iz
navedenog proizlazi kako je Zakon o zastiti prirode upucuje na Zakon o zatiti okolisa i ¢lanak
93. stavak 3.

Temeljem ¢lanka 129. Zakona o opéem upravnom postupku rjeSenje kojim je stranka stekla neko
pravo moZe se ponistiti ako je u istoj stvari ve¢ doneseno pravomocno rjeSenje kojim je ta
upravna stvar drukcije rijeSena te u sluéaju odite povrede materijalnog propisa ovisno o prirodi
upravne stvari i posljedicama koje bi nastale poniStavanjem ili ukidanjem.

Tocka I. ovoga rjeSenja temelji se na ¢lanku 131. Zakona o opéem upravnom postupku u kojem
je propisano da javnopravno tijelo donosi rjeSenje o ponistavanju ili ukidanju rjeSenja po
sluzbenoj duznosti.

Tocka II. ovoga rjeSenja temelji se na tome da je Ministarstvo sukladno ¢lanku 78. stavku 2. i
¢lanku 90. stavku 6. Zakona, te ¢lanku 24. stavku 1. i ¢lanku 27. stavku 1. i 3. Uredbe ocijenilo,
na temelju dostavljene dokumentacije i mi$ljenja nadleznih tijela, a prema kriterijima iz Priloga
V. Uredbe, da planirani zahvat ne¢e imati znadajan negativan utjecaj na okoli§, uz mjere i
program pracenja stanja buke propisane u tocki II., i stoga nije potrebno provesti postupak
procjene utjecaja na okolis.

Tocka III. ovoga rjeSenja temelji se na odredbama ¢lanka 93. stavka 3. Zakona i 175. Zakona o
za§titi prirode.



Tocke IV., V. i VI. ovoga rjeSenja je u skladu s ¢lankom 130. Zakona o opcem upravnom
postupku u kojemu je propisano da se zakonito rjeSenje kojim je stranka stekla kakvo pravo
moze se ukinuti u cijelosti ili djelomi¢no ako sadrZava pridrZaj ukidanja, a stranka nije ispunila
obvezu iz rjeSenja ili je nije ispunila u roku.

Tocka VII. ovoga rjeSenja, rok vazenja rjeSenja, propisana je u skladu s ¢lankom 92. stavkom 3.
Zakona.

To¢ka VIIL ovoga rjeSenja, moguénost produljenja vaZenja rjeSenja, propisana je u skladu s
¢lankom 92. stavkom 4. Zakona.

Toc¢ka IX. ovoga rjeSenja o obvezi objave rjeSenja na internetskim stranicama Ministarstva,
utvrdena je na temelju ¢lanka 91. stavka 2. Zakona.

Na temelju svega navedenog, rijeSeno je kao u izreci rjeSenja.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Ovo rje$enje je izvr$no u upravnom postupku i protiv njega se ne moze izjaviti Zalba, ali se moZe
pokrenuti upravni spor. Upravni spor pokrece se tuzbom Upravnom sudu u Splitu, Put Supavla 1,
u roku 30 dana od dana dostave ovoga rjeSenja. TuZba se predaje navedenom upravnom sudu
neposredno u pisanom obliku, usmeno na zapisnik ili se 3alje poStom, odnosno dostavlja
elektronicki.

NA(?EIYNI
|/

Igor Vukovié

Dostaviti:
- C.E.M.P. d.0.0., Trgovacka ulica 3, Donji Stupnik (R, s povratnicom)

Na znanje:

- Upravi za inspekcijske poslove, ovdje

- Upravni odjel za zastitu okolisa i komunalne poslove Sibensko-kninske Zupanije, Pavla
Subiéa . br. 2, Sibenik






